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MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI
100 10 PRAHA 10 - VRSOVICE, Vriovicka 65

Krajsky ufad JihoZeského kraje
Odbor regionainiho rozvoje, izemniho
planovéni, stavebniho fadu a investic

U Zimniho stadionu 195272
370 76 Ceské Bud&jovice
V4§ dopis znatky: Nage znatka: Vytizuje: PRAHA:
F1L65 fewt)od Ing. Honsov4/l. 2012 3. 10. 2008

| Véc: Stanovisko MZP k nivrhu zisad tzemniho rozvoje Jihofeského kraje
vietné vyhodnoceni vlivii névrhe 2zésad szemniho rozvoje Jihofeského kraje na
udrZitelny rezvoj fizemi

Krajsky tufad Jiho&eského krajc odbor regionalniho rozvoje, tzemniho plénnvém
stavebntho Fadu a investic (dale jen ,,KU JCK®), jako pofizovatel zasad tizemniho rozvoje dle
~ ustanoveni § 7 zédkona &. 183/2006 Sb., o uzemnim plénovéni a stavebnim ¥adu, ve znéni
pozdgjsich pfedpisi (déle jen ,stavebni zékon“), zpracoval dle ustanoveni § 37 stavebniho
zdkona ndvrh zdsad ézemniho rozvoje JihoCeského kraje (dale jen ,,navrh ZUR JCK*). Néavrh
ZUR JCK byl projednén dle ustanoveni § 37 ‘odst. 2 stavebniho zdkona na spoleném jednani
konaném dne 6. 8. 2008 v Ceskych Bud&jovicich. KU JCK jako pofizovatel zdsad \izemniho
rozvoje dle ustanoveni § 7 stavebniho zdkona projednal téhoZ dne v Ceskych Bud&jovicich
vyhodnoceni vlivii navrhu ZUR JCK na udrzitelny rozvoj tzemi dle ustanoveni § 37 odst. 4
stavebniho zékona '

Ministerstvo Zlvotuiho prostiedi (déle jen ,,MZP=) uplatﬁuje na zakladé ustanoveni § 37
-stavebniho zdkona, prostfednictvim odboru posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, jako
doteny organ dle zdkona €. 44/1988 Sb. o ochrang a vyuZiti nerostného bohatstvi (homni
zékon), ve znéni pozdé&jSich piedpisii, zdkona &. 62/1988 Sb. o geologickych pracich, ve znéni
pozd&jiich pfedpisti, zdkona & 334/1992 Sb., o ochran& zeméde€lského piidniho fondu, ve
znéni pozd&jSich predpisii, zdkona &. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdui¥i a o zmé&né nékierych
dal8ich zékomi (zékon o ochrané ovzdusi), ve znéni pozdg&jsich pfedpisl, zdkona &. 114/1992
Sb. o ochrang pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjfich piedpish a zdkona &. 100/2001 Sb.
o posuzovéni vlivii na Zivotn{ prostfedi a o zmé&n& né&kterych souvisejicich zdkont (zékon
o posuzovan{ vlivii na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich pfedpisii (dale jen ,,zékon
&. 100/2001 $b.“), na podkladg stanovisek a pfipominek ptisiuinych vécngch odbort a odboru
vykonu stétni sprévy nésledujici vécné stanovisko k navrhu ZUR JCK a k vyhodnoceni vlivii

navrhu ZUR JCK na udrZitelny rozvoj tzemi.

TEL: CNE Praha 1 i¢o: fax:
267 12 1111 &.a. 7628-001/0710 164 801 267 310443
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1) Névrh ZUR JCK a odiivodnéni ndvrhu ZUR JCK

7 hlediska zdkona ¢é. 114/1992 Sb., o ochrané pFirody a krajiny, ve znéni pozdéj§ich pFedpisi
(ddle jen ,, zdkon c' 114/1992 §b.°):

MZP je ze zikona &. 114/1992 Sb. gedmym kompetentnim orgénem pro vymezovani
a hodnoceni nadregionéintho USES (dale jen ,,NR USES*).

Z tohoto divodu poZadujeme, aby pofizovatelé \izemne plénovacich dokumentaci (déle
jen ,JUPD"), které se dotykaji NR USES, s MZP projednali vekeré zasahy a zmény ve @
vymezeni skladebnych &asti NR USES, které by v rdmci zmén &i novych UPD pozadovali.

U stévajicich UPD, kde doslo ke zméné vymezeni NR USES proti stavu z roku 1996, :
ktery je zachycen v Uzemné technickém podkladu nadregionélnich a regiondlnich USES CR ®.
(dale jen ,;UTP*), bude nutné tyto zmény pmjednat dodatedné a vyfeSit pfipadné stfety se ~
zéjmy ochrany pfirody a krajiny. . ‘

V pripad¢ dokumentaci, ve kterych nerou dosud NR USES zapracovany dle UTP, je
nutné projednat vymezeni NR USES vramci celého kraje v samostatném jednani pfed(%)
zahdjenim schvalovaciho procesu zésad tzemniho rozvoje (déle jen ,,ZUR*) daného kraje.
Kontaktni osobou pro NR USES je Mgr. Pavla Kiisova.

V pgrafické &sti ZUR je moZno zakreslit pouze osy nadregxonalmch biokoridort,
v textové &asti ZUR je tfeba uvést prostorové parametry nadregionlniho biokoridoru, ktery
se sklada z osy (minimélni Sife je dand typem osy, nikdy vSak nekleséd pod 40 m) a 2 lcn\
ochranného pdsma na obg strany od osy.

Podminky vyuZiti NR USES jsou nésledujici. V ptipadé nadregionalnich biocenter se
jednéd o nezastavitelnd fizemi, kde obecné neni Zidouci povolovat nové stavby, véetné silnic

a cest, ménit vyuZiti Gzemi, t&2it nerosty a humolity, provad¥t terénni a vodohospodéfské
upravy, ménit dochované pfirodni prostfedi, vnafet nepuvodm druhy, pouZivat chemické
o proslrcdky pofadat hromadné sportovni, turistické a jiné akce, zfizovat baZantnice a obory

- ajiné migratni prekdZky (oploceni, liniové stavby apod.). Jakékeli zdsahy do biocenter jel( ®

nutno konzultovat s MZP. V biokoridorech neni vhodné vytvifet nepriichodné migraéni
piekézky (oploceni velkych ploch, liniové stavby apod.), je mo3no po konzultaci s MZP
povolovat a umistovat stavby, ménit funkni wvyuZiti Gzemi, povolovat terénni

a vodohospodafské tipravy, zménu soufasné skladby a ploch kultur, omezen® pouZivat
chemicke prostfedky a intenzivni technologie K zasahim do biokoridort je kompetcnml

pouze MZP.

Z hlediska zdkona ¢. 334/1992 8b., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni
pozdéjsich pfedpisi: :

PoZzadujeme odstranit nesrovnalosti mezi obsahem mapového podkladu s vyznafenim
rozvojovych ploch' a obsahem vyhodnoceni zédborii zemédélského pidniho fondu (déle jen
»ZPF*) pro rozvojové plochy nadmistnibho vyznamu, které je obsahem tabulky &. 23 na '2,-’1
str. 140 v &4sti odiivodnéni. Do tabulky budou dopinény pteb{rané rozvojové plochy ze ~
schvélenych Gzemnich plantt velkych vizemmich celku (déle jen LUP VUC), které byly
z hlediska ochrany ZPF odsouhlaseny pfislu$nymi organy ochrany ZPF.
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Rozvojové plochy nadmistniho vyznamu pro komeréni_a primyslovou funkei

KP 2 Drhovle - Tiebkov_- vyméra ploch ZPF - 47,3 ha.
Zcca poloviny je tato lokalita tvofena nejkvalitn€j$i zemédélskou piidou v mists,

zatazenou v 1. a J1. tfidé ochrany. Z tohoto divodu poZadujeme z navrhu ZUR JCK vypustit
plochu vpravo od silnice smér Blatna a plochu vievo od silnice smér Strakonice. Umisténi
primyslové zény do toho prostoru je nevhodné i z hlediska blizkosti chrénéné lipové aleje. s
Jake ndhradu za vypusténé plochy doporutujeme k vyuziti plochu zemédélské pidy vpravo “')
od silnice smér Praha mezi silnici alesem a plochu vpravo od silnice smér Strakonice
navazujici po odbotku silnice smé& Pamétice. Na tomto stanovisku se MZP shodlo se
starostkou obce Drhovle a staroston obce Predotice. V mapé jsou tyto plochy nespravné
oznateny jako plochy ptevzaté z UP VUC Pisecko - Strakonicko.

Q,s Klokoty - Tabor - 128,0 ha, KP 7 Cekanice u Tébora - 45.8 ha, KP 8 Cekanice
u Tébora, MéSice u Tébora — 156.3 ha. Celkova vyméra ploch ZPF 330,1ha.

‘PoZadujeme vypustit z ndvrhu ZUR JCK &st KP 6 za silnici 1/19 ve sméru do volné
krajiny, pfedstavujici velmi citelné naruSeni orgéanizace ucelenych ploch kvalitni zemé&d&lské
pidy s pfevaZnym zastoupenim piid 1. a II. tfidy ochrany a tvofené ucelenou mvmatouﬂé
plochou vysoce kvalitnich piid s vice jak 75 % zastoupenim piid 1. a II. tidy ochrany. Jsme—
plesvédCeni o tom, Ze zbylé odsouhlasené plochy o vyméfe 173,8 ha vytvifeji dostatené
dzemni pfedpoklady pro ptipadnou realizaci novych komerénich a pramyslovych aktivit na
nejvyznamnéjsi rozvojové ose Jihoteského kraje Praha - Tébor - Ceské Bud&jovice.

KP 30. Suchdol u Bujanova, Dolnf Dvofisté - 23.6 ha . KP 31 Dolni Dvoﬁﬁ'té = 5'1 4 ha

KP 32 Dolni Dvofisté — vyméra ploch — cca 30 ta z UP VUC). Celkova

vyiéra ploch ZPF celkem — 115.0 ha.

Vsechny shora uvedené plochy na sebe fakticky navazuji. JiZ v procesu posuzovéni
konceptu UP VUC Jiho&eského kraje vyslovilo MZP poZadavek na vypusténi &asti uvedenych
ploch z dalsiho sledovani z diivodu neodiivodnéni navrhovaného rozsahu. Ve zpracovaném
névrhu ZUR je névrh ploch pro komeréni a primyslovy rozvoj jesté zvétien o lokalitu KP 30,
tedy o dalsich 23,6 ha. Po posouzen celkové situace v prostoru Dolniho Dvofité z hlediska
navrthem ZUR JCK sledovaného vytvoieni tizemnich pfedpokladli pro realizaci novych
komeréné primyslovych aktivit a po posouzeni navrhovanych ploch z hlediska zakladnicl(—:;\
kritérii ochrany ZPF poZadujeme vypustit zndvrhu ZUR JCK plochu KP 31 situovanou
mezi stévajici silnici I/3 a silnici III. tfidy smér Dolni Dvotiste a pod osadou Trojany. V obou
pfipadech se jednd oucelené plochy zemé&délské pidy ve volné krajiné z v&tsi &asti
odvodnénych systematickou drendZi. Jsme pfesvéd&eni o tom, Ze zbyle plochy o vyméfe cca
45 ha vytviteji dostatetné uzemni pfedpoklady pro pfipadnou realizaci novych komer&nich
a prumyslovych aktivit s pfednostnim vyuZitim ploch zemé&délské pidy jiZ uvolnéné pro
sledovanou formu vyuZiti a ploch méné vhodné pro zemédélské vyuZivani (lokalita &. 30).

Rozvojové lehvwsmho vyznamu pro sportovni a rckreéégi funkci

SR 21 - — golf - éra pl ZPE —233.2 ha,

Jiz vprocesu posuzovani konceptu UP VUC Jiholeského kraje vyslovilo MZP
pozadavek na zdsadni redukci tohoto zdméru na 2zdivodnitelnou vyméru. Rozsah
uvazovanych ploch pro golfové hfist& daleko pfevysuje obvyklou roziohu 18-ti jamkového
golfového hfists, kde se horni hranice rozlohy pohybuje kolem 80 ha. Na zaklad® jedndni(8)
s obci Frymburk, zastoupenou starostou, souhlasime s lokalizaci golfového hfisté v prostoru
Kovéfova - Hrdofiov s podminkou vypusténi ploch v oblasti Posudova, respektive redukce
ploch na zdivodnitelnou vyméru. Soudasné upozoriiujeme na potfebu sladéni zdméru




B Ty - TuR v $ 1004

~Rekreatni park Lipno“, ktery je lokalizovén do prostoru Hrustic a Kovéfova se zéméry
obsaZenymi v navrhu ZUR JCK.

Do levobieZniho prostoru nadrZe Lipno od obce Llpno nad Vitavou az do mésta Horni
Plani je postupné umistovéna fada zamérii, o nichZ je individuilng jednino v rdmci zmén
tzemnich plind obci, pfiemZ jednoznaéné chybi jejich komplexni posouzeni z hlediska
limitni kapacity dzemi sledujici zachovini, respektive zlepSeni kvality vody v nadrZi Lipno,
vlivu na kvalitu prostfedi pro rekreaci a v neposledni fad€ vlivu na faunu a floru a s tim
souvisejici chranéné biotopy.

Lipensko je nepochybné oblasti nadmistniho vyznamu a shora uvedené komplexm,‘\
posouzeni zminénych problémi formou tizemni studie by mélo byt uloZeno v navrhu ZUR“‘
JCK jako podminka pro rozhodovani o zménach ve vyuzwani zminéného levobfeZniho
prostoru nadrZe Lipno.

Rozveiové plochy nadmistniho vy u pro vefejnou doprav

D 22 — Vefejné logistické centrum — VLC Nemanice — vyméra ploch ZPF — 126.7 ha,

Zamérem jsou dotéeny rozsshié plochy kvalitni zem&d&lské phdy pfislufejici k nékolika
katastrdlnim Gzemim. Jde pfevaZné o rovinaté ucelené plochy vhodné k zem&d&skému
vyuZivani. Navrhovana rozvojova plocha fefici pfepravni vztahy silni¢ni, Zelezniéni a vodni

 dopravy s vazbami na nadfazeny dopravni systém plisobi vyznamnou fragmentaci izemi
s velmi negativnimi dopady na organizaci pldniho fondu, pfitemz piedpokladany mzsahw
ploch neni nikterak bliZe odiivodnén.

Pozadujeme do navrhu ZUR JCK zapracovat poZadavek na zpracovani fizemni studie,
ktera by pmkazala pozZadovany rozsah ploch zemédéiské pudy, navrhia variantu s nejmensimi
dopady do organizace ZPF, kterd bude brat v tivahu i zadméry vyuZiti Gzemi sledované
v daném prostoru mé&stem Ceské Budg&jovice a obcl Hrd&jovice. _

D 9/5 - Ceské Budgjovice, severni tangenta.
MZP setrvava i nadéle na svém stanovisku, kterym doporutilo trasu sevemni tangenty

v trase, kierd je souddsti platného tizemniho pldnu mésta Ceské Bud&jovice. Toto stanovisko

- vychézi jednak ze zAmé&ru ochrany nejkvalitn&jfich ploch zem&dg&lské plhdy v nivé feky Vitavy

a dale zcile respektovat zimér zadavatele a zpracovatele tizemniho planu mésta Ceské
Budéjovice — zachovéni tzv. zelenych klinh pronikajicich podél fek Vitavy a Malde co ..
nejhloubgji do urbanizovaného fizemi mésta. Dale se domnivame, Ze némi doporufovanou.")
trasu priorizuje i mov€ npavrhované umisténi Veiejného logistického centra do prostoru
Nemanic, respektive Hrd&jovic, které si, kromé jiného, klade za cil nezatdZovat dopravm
skelet uvnitf jadrového uzerai mésta Ceskych Budgjovic, pfitem? k tomu dodéva, %e toto je
_navrZeno prostfednictvim severni tangenty, délnici D3, napojenim na IV. TZK a dopravni

" vodni cestou s nakladnim piistavem Nemanice.

SO 13.— Adamov — Hiiry — Rudolfov — rozvojovéa plocha nadmistniho vy’znamu pro bydleni

jako souddst rozvojové oblasti republikového vyznamu OB10.
MZP souhlasi s navrhem této rozvojové plochy v rozsahu dohodnutém pfi projednavéni

uzemnich pldnii dotéenych obci, respektive obce Hiry. PoZadujeme tuto plochu doplnit do@\
tabulky &. 23 na str. 140 v &sti oditvodnéni ,,Vyhodnoceni zaborit ZPF pro rozvojové plochy

nadmistntho vyznamu®™.
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Dalii pfipomin .
' 1) Obsah materidlu neodpovida ivodnimu stanoveni priorit tizemniho plénovéni kraje pro
( zajisténi udrZitelného rozvoje tzemi zejména ,,...umoZnit trvale udrZitelny rozvoj Gzemi,
ktery soutasnym i budoucim generacim zachovdvd moZnost uspokojovat jejich zakladni

Zivotni potfeby a pfitom nesniZuje ekologickou stabilitu a rozmanitost pfirody a krajiny, )
zachovava pfirozené funkce a rovnovihu ekosystémii...“. PiedloZeny materidl nezohlediiuje
jednu z hlavnich priorit z hlediska ochrany pfirodnich hodnot v uzemi kraje a nerespektuje
podminky vyuZiti zviasté chranénych tizemi pirody a lokalit soustavy Natura 2000. Radu
rozvojovych aktivit navrhuje do ptirodné nejcennéjdich Casti feSeného Uizemi, 1 véeing 1. zén
nérodnich parkd (dle jen ,,NF“). '

NiZe uvadime fadu zdméri, které jsou v rozporu sochrannymi podminkami zviasté
chranénych tzemi (dale jen ,,Z CHU“) i s ochranou lokalit soustavy Natura 2000.

a) SR 16 - ly2atsky aredl Spi¢ik, Horni Plan4

- aredl leZi uvnitf evropsky vyznamné lokality (dile jen ,,EVL®) a pta&i oblasti (dile jen
»PO*) Boletice, pfipadna realizace zdmé&ru by znamenala vyznamné negativni vliv na
EVL a PO Boletice a jejich pfedmé&ty ochrany a narusila by jejich celistvost; @

- zdmér je umistén do III. a IV. z6ény chrdnéné krajinné oblasti (dalc jen ,,CHKO*)
Sumava;

- zamé&r se nachazi v chridnéné oblasti pfirozené akumulace vod (déle jen ,,CHOPAV*)
Sumava, ochrannd podminka CHOPAV (nesmi dojit ke zmenden lesnich pozemki
o vice neZ 25 ha) nebude dodrZena, realizaci by doslo k vyznamnému odlesnéni.

Zamér poZadnjeme vypustit z névrhu ZUR JCK.

b) SR 17 - lyZaifsky aredl Smrina, Nova Pec

- aredl le#i uvnitf EVL a PO Sumava, ptipadni realizace ziméru by znamenala
vyznamné negativni vliv na PO éumava a jejich pfedméty ochrany a narusila by jejich
celistvost;

- zAmér pfedstavuje vyznamné negativni vliv na uzemni systém ekologické stability
(dile jen ,USES“) - vyrazné negauvm vliv na funk&nost reglonalniho biocentra (r

: Smréina;

- zimér je umistén doL a I zény NP Sumava, tedy do tizemi, kde je zakézéna
jakakoliv stavebni ¢innost — rozpor s ochrannymi podminkami NP dle ustanoveni § 16
zakona €. 114/1992 Sb.;

- zame€r se nachazi v chrin€né oblasti pfirozené akumulace vod (déle jen ,,CHOPAV*)
Sumava, ochrannd podminka CHOPAV (nesmi dojit ke zmen3eni lesnich pozemki
o vice neZ 25 ha) nebude dodrZena, realizaci by doslo k vyznamnému odlesnéni.

&r pozadujeme vypustit z nédvrhu ZUR JCK.

¢) D 65 — Zelnava x 1/39 — Novi Pec — Zadni Zvonkové statni hranice

- pfipadna realizace zaméru by znamenala vyznamné neganvm vliv na EVL a PO
Sumava a jejich pfedméty ochrany a narusila by jejich celistvost; K

- koridor zasahuje do I. a II. zény NP Sumava, do I. a II. zény CHKO Sumava;

- stfet koridoru s maloploiné zvia§té chranénym uzemim (dédle jen ~MZCHU*) -
ptirodni pamatka (dale jen ,,PP*) Uval Zvonkov4, PP Prameniité¢ Hamerského potoka.

d) Dal§i moZnost vyznamné negativntho vlivu byla identifikovdna v prib&hu hodnoceni
z hlediska kumulativnich vlivi zimé&rt jak na levém bfehu Lipna (lyZafsky aredl Spi¢ik SR
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16 + jizni a vychodni napojeni na areél D 60, D 61 + Zelezni&ni napojeni SED na areal D 1s,¢
D 68 + smérové a kapacitni tipravy silnice Horni Plana - Zelnava - Sluneéné D 15) tak i biehu.™)
pravém (lyZa¥sky arel Smré&ina SR 17 + Zelezniéni napojeni SED na aredl D 69 + smérové
a kapacitni Gpravy silnice Nova Pec - Zadni Zvonkova D 65). .

e) Plochy a koridory tizemni rezervy - pokud by doslo k faktické realizaci zdméri, pro néz
byla vymezena plocha &i koridor Uzemni rezervy, lze pfedpoklddat vyznamné negativni
ovlivnéni danych EVL a déle vyznamny stfet s pfedmétem a cilem ochrany uvedenych Ag)
ZCHU.
» Vodni nadrZ Brloh na KfemZském potoce - EVL Blansky les, pfirodni rezervace (déle jen
»PR*) Dobro¢ovské Hadce, 1. - III. z6na CHKO Blansky les;

» Vodni nddr? Bfezi na Vitavé - EVL Blansky les;

e Vodn{ nidrZ Divéi Kdmen na Vltavé - EVL Blansky les, PR Holubovské Hadce, PR Divéi
Kémen, I. - III. z6na CHKO Blansky les;

« Vodni nadrz R4jov na Vitavé - EVL Blansky les;

» Vodni nadrz Krejéovice na Blanici - EVL Sumava, I a I1. zéna CHKO Sumava;

» Vodni n4drz Modletice na Moravské Dyji - EVL Moravska Dyje, PP Modleticka obora

» Vodni nadrZ Spiile na Spilce - EVL OnSovice — Mlyny, PP U Narovci;
e PT 10 Branna (pro t&Zbu ra§elmy) - IL z6na CHKO Ttebofisko - v pfipad® budouciho

zatazeni Uzemni rezervy mezi zaméry je moZno pfedpokladat stfety sochranou piirody -
- rozpor s podminkami ochrany CHKO Tieboiisko (nesoulad s Planem péle);
« PT 13 Halamky (pro t&%bu pisku, $térkopisku, ¥ivee) — I!I z6na CHKO Tieboiisko, okraj I

z6ny CHKO Tieborisko.

f) SR 9 - Kubova Hut' - Bouhin - lyZafsky arcal
- zémér lezi v EVL Sumava; )
- areél zasahuje do II. - IV. zény CHKQ Sumava, PR Hornovltavické pastviny; -

- vyznamné&j¥i negativnd ovlivnéni Gzem{ v blizkosti ndrodni ptirodni rezervace (dile jen
»NPR*) Boubin.

g) SR 21 - Frymburk - golf

- plocha leZi ve IIL z6n& CHKO Sumava, okrajové v I. z6ng CHKO Sumava;

- moZné riziko negativnfho ovlivnéni podzemnich a povrchovych vod;

- plocha je sou¢dsti EVL Sumava; moZnost nepfimého ovlivnini PO Sumava, PO
Boletice, které vyplyvé z faktu, Ze levy bieh Lipenska pfedstavuje migratni trasu mc:zvr Ao\
ob&ma PO; d
nelze vylouéit potencidlni moZnost ovlivnéni kvality vod v Sirfim Gzemi (Lipno) pfi
intenzivnim uZivani chemikalii (pesticidil) v ramci managementu ddrZby hfiste,
vyrazné ohroZeni biodiverzity.

h) V 2 - vodovod - novy zdroj v lokalité MaZice

- tizemi Serpéni vody le2i mimo EVL Borkovicks blata aviak v jeho blizkosti;

- kombinace pfimého a nepfimého ovlivné&ni;

nelze vylougit ovlivnéni pfedmétii ochrany (stanovisté, druhy); S
g{.‘

Problematika Cerpani vod z lokality MaZice byla jiz feSena v ramci posouzem SEA (&
ahodnoceni dle § 45i "Zmény & 1 Plinu rozvo;e vodovodu a kanalizaci na 0(zemi
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Jihoteského kraje - oblast Tfebofiska panev - scver“ Ke koncepei bylo vydéno nesouhlasnc
stanovisko.

Zémér poZadujeme vypustit z navrhu ZUR JCK.

ch) Dalsi zdméry, které jsou lokalizovany do tzemi se zvlastni ochranou a jejichZ realizace
miZe byt ve vztahu k zdjmfim ochrany pfirody velmi problematickd. PH jejich dalSim
zpfestiovéni je nezbytné zajistit, aby byly respektovany zakladni ochranné podmmky t&chto

uzemi dané zdkonem. Jedna sc o tyto zaméry:

« SR 20 (Lipensk4 nadrz — Dolni Vltavice) — okrajové I. zéna CHKO Sumava;
«D 1 (D 1/3 —D 3 — Veseli nad LuZnici obchvat) — I. zéna CHKO Tteboiisko, PR Horusicka

blata (ptevzaté z UP VUC);

« D 3 (D 3/3 — IV. Zelezniéni koridor — Sobé&slav — hranice okresu TA/CB) — 1. zéna CHKO
Ttebotisko, PR Horusicka blata (pfevzaté z UP vUC);

«D 5 (D 5/9 — Vimperk — Soln Lhota) — II. z6na CHKO Sumava (pievzaté z UP VUC);

«D 5 (D 5/11 — Kubova Hut' — tunel) — II. z6na CHKO Sumava;

D 5 (D 5/12 — Horni Vltavice — HouZn4) — II. zéna CHKO Sumava, PP Pod Ostrohem;

« D 12 (D 12/2 - LuZnice x Zelezniéni trat’) — . z6na CHKO Tteboiisko, NPR Velky a Maly
Tisy; :

«D12(D 12/3 — Rozmberk — Tiebod Gigant) — II. zéna CHKO Tiebofisko;

«D 15 (D 15/4 — Cema v PoSumavi — Hiirka x Zelezni&ni trat’) — L. zéna CHKO Sumava;

«D 15 (D 15/5 — Horni Plana - pieloZka) — II. zéna CHKO Sumava (pfevzaté z UP VUC);

» D 15 (D 15/6 — Horni. Plana — Zelnava — Slune&n) — 1. a II. zéna CHKO Sumava; II. a IIL.

z6na NP Sumava; _
«D 15 (D 15/7 — Lenora — Houzn4) — 1. a II. zéna NP Sumava, II. z6na CHKO Sumava; <
e D 16 (D 16/1 — hranice kraje — Strakonice — Cienice — ndvrh zdvojkolejnéni) — NPR
Rezabinec a ReZabinecké time, PP Tiné u Hajské a PP Skalsky, PR Bazantmce u Pracejovic
(pfevzaté z UP VUC);
« D 17 (elektrifikace trat& — Veseli nad Luznici — Ceské Velenice statni hranice) — I. a II. zéna
CHKO Tteboiisko, NPR Velky a Maly Tisy, NPR Star4 feka, PP Kozi vriek;
D 18 (Z 8ED - Lipno — Cerné v Posumavi) — I. a IT. zéna CHKO Sumava;

.#D 31 (D 31/8 — Blazejovice) — 1. a I1. zéna CHKO Sumava, NPP Blanice;
« D 50 (napojeni na ¥/4) — II. zéna CHKO Sumava;
» D 61 (D 61/1b — Hirka kiiZzovatka [/39 — Hodilov) — II. zéna CHKO Sumava;
«D 68 (D 68/2 — Z SED — Zlabek — LA Spi¢ak) — I. z6na CHKO Sumava;
« D 69 (Z SED Nové Pec — Klapa) - IIL. zéna NP Sumava, I. a II. zéna CHKO Sumava; -
D 70 (Nové Udoli — statni hranice) — II. a IIL. z6na NP Sumava, PP Spaleny luh;
«Ep 5 (Cestice — Stachy) — I[. zéna CHKO Sumava;
+ Ep 9 (Lenora — StraZny) — I1. a II. zéna NP Sumava, II. z6na CHKO Sumava;
» Ep 10 (Protivin (Zaboii) — statni hranice s Rakouskem (Kyselov)) — L. a II. zéna CHKO

Sumava; )
« Ep 12 (Kéjov — Hotice na Sumavé — Horni Plana) — I. zéna CHKO Sumava.

2) Navrh ZUR JCK nékdy dosti svéraznym zpiisobem napliuje zasadu udrZitelnosti rozvoje
uzemi, tj. zajisténi ,,vyvétencho vztahu tzemaich podminek pro pfiznivé Zivotni prostedi,
pro hospodéisky rozvoj a pro soudrZnost spolefenstvi obyvatel fizemi“. V kapitole d.3. 7

- »Rozvojové plochy nadmisiniho vyznamu pro sportovai a rekreagni funkei, se v Eldnku (35) © )
pism. f. v iikolech pro fizemni pldnovani v navazujicich UPD stanovi, %e ,pﬁpadné zhsahy do




PP TS ————— TR - ESa'.- SAELR Vi Y3 @008

nejcenngjdich uzemi pfirody je moZno akceptovat jen ve spojeni s kompenzaci ve formé
nabidky novych pracovnich pfileZitosti a rozvoje turistického a cestovniho ruchu v oblastech
s vysokou mirou nezaméstnanosti a omezenymi moZnostmi hospodafeni*. Jde o nepochopeni
smyslu uvedené zisady wUzemniho plénovéni. PoZadujeme obdobné formulace zkoncepce
vypustit (d4le napf. kapitola €) ,,Upfesnéni tizemnich podminek koncepce ochrany a rozvoje
pfirodnich, kultumnich a civiliza®nich hodnot uzemi kraje“, lanek (74) pism. b, odraZka i).

3) V kapitole d.3. ,,Rozvojové plochy nadmistniho vyznamu pro sportovni a rekrea&ni
funkci®, v tabulce 5 pozadujeme u zdméru SR 9 nabradit nepravdivy udaj ,.areél je umistén
mimo chrénéna uzem{ pifrody...“ idajem pravdivym, tj. umisténi zdméru do II. - IV. zény ©

CHKO Sumava, PR Hornovltavické pastviny.

4) Zasadné nesouhlasime stim, jak koncepce pojimé lokality vhodné pro piirozenou
akumulaci povrchovych vod (kapitola d.8. ,.Zdsobovéni vodou a odkanalizovéni®, ¢lédnek
(55)), tj. s jejich plosnym pFevzetim z Planu hlavnich povodi CR 2006 (ktery tyto lokality ani
neuvadi) a ze Smémého vodohospodatského plénu (dile jen ,,SVP*) formou limith vyuZiti
tizemi. Podle ustanoveni § 127 odst. 15 zdkona &. 254/2001 Sb. o vodéch a o zmé&né nékterych

@)

zdkoni (vodni ﬁkon) musi vodopravni ifady pfi své &innosti vychazet ze SVP do doby jeho ;-

nahrazeni plany novymi. SVP je tedy podkladem pro stanovisko vodoprévniho fadu v rdmci
pofizovani ZUR, nikoli vrstvou automaticky ptebiranou do UPD. Vodopravni Gfady by mély
ve svém stanovisku reagovat na aktudlnost navrliovanych lokalit ve SVP. Tuto &ést textu
koncepce pozZadujeme pfeformulovat a piedeviim pak v koncepci takto nepfistupovat
k ochrané zminénych lokalit, resp. poZadovat jejich ochranu teprve na zékladé stanoviska
vodopravniho ufadu ke koncepci. Dile upozorfiujeme, Ze dochdzi k ziméné pojmi - ZUR
JCK pouziva pojem , limit vyuZiti Gzemi“, zatimco vyhodnoceni vlivii ndvrhu ZUR JCK na
Zivotni prostfedi a vyhodnoceni vlivii ndavrhu ZUR JCK na lokality soustavy Natura 2000 je
provedeno pro institut ,,izemni rezervy*. Toto Zdddme uvést do souladu.

S) Zaji8t€ni koridorld a ploch vefejné prosp&lnych staveb, resp. vefejné prospésnych opatfeni
jevZUR (kapltola g.1. .,Vymezeni ploch a koridoril vefejn& prospéinych staveb®, &ldnky (82)
a (86)) fe3eno mj. tim, Ze v navazujicich UPD ,.nemohou byt vkladény takové dodatetné
podminky, které by branily nebo zisadn¥ zt&Zovaly budouci realizaci daného zaméru“, resp. ,
~nemohou byt vklidiny takové dodatetné podminky, které by zpochybnily nebo zasadnd
komplikovaly vyuzZiti ploch pro stanoveny uéel“. S takovym pfistupem zisadn& nesouhlasime.
ZUR dévaji predpoklad k realizaci zimérd, neznamenaji povoleni zém&ru. Navic ZUR
poskytuji pomé&mé obecny navrh zdméri, takZze pfedem nelze. vibec odhadnout, jaké

@’J

podminky vyplynou pro zidméry zhodnoceni na podrobné&j$i trovni (posouzeni tizemnich

plani, ETA). Tyto &asti textu poZadujeme vypustit.

6) Z hlediska zdkona ¢ 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalfich zdkoni, ve
znéni pozdéj¥ich pFedpisii:

V textové Casti zdsad uzemniho rozvoje a v ¢asti oddvodnéni je v tabulce ,seznam
pouZitych zkratek“ wuvedena zkratka ,POH™ jako =zkratka ,Programu odpadového
hospodéfstvi“. Tato zkratka je oficidlné pouZivina pro ,Plin odpadového hospodafstvi“.
V &asti odfivodnéni, v kapitole £.1.2. "Udaje o soutasném stavu Zivotniho prostiedi v feSeném
uzemi a jeho pfedpokladaném vyvoji, pokud by ncbyla uplatnéna tuzemné plénovam
dokumentace (ZUR)", v &lanku (26) se uvadi: "Celkova pramém4 produkce odpadi na“
jednoho &lovéka v Jiholeském kraji je 383,5 kg/os/rok...". Tento tidaj odpovida produkci
komunalnich odpadi na osobu a rok za rok 2006, nikoli celkovc produkci odpadii na osobu

a rok.

r;-vr
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7) Z hlediska zdkona é. 254/2001 Sb. o voddch a o zméné nékterych zdkonii (vodni zdkon)

PH realizaci zamé&r zasahujicich do CHOPAYV nebo ochrannych pasem vodnich zdroji
avodnich nddrzi musi byl respektovany podminky vyplyvajici z ochrany téchto
zdrojii. Primé&mou tirovefi vodnich poméri JCK v ramci Ceské republiky do zna&né miry
charakterizuje pofet a ploSné zastoupeni CHOPAV. V celkové rozloze kraje zaujimaji
stanovené CHOPAYV Sumava (vyhléena nafizenim vlady &. 40/1978 Sb.), Novohradské hory
{vyhlaSena nafizenim vlady & 10/1979 Sb.) a Ttebofisk4 panev (vyhl4fena nafizenim vlady
€. 85/1981 Sb.) celkem 23 %.

CHOPAV jsou mimo jiné oblasti, kde vlivem pfiznivych pfirodnich podminek dochazi
k tvorbé vys8ich specifickych odtoki, kde se uplatiiuje vyznamné faktor akumnulace
a regulace vod. Tyto vybrané oblasti pfispivaji vyrazn& k vodnosti nejvyznamngj¥ich vodnich
tokii a maji nemalou tlobu i ve vzniku a priibdhu povodiiovych situaci. CHOPAV Sumava
a CHOPAV Novohradské hory pfedstavuji pfedevéim potenciadl povrchovych wvod,
u CHOPAV Tieboiiskd panev pfevaZuje mimofadny potencidl kvalitnich ch vod
vyuZitelnych pro zasobovéni pitnou vodou. Jihofeskd &dst CHOPAV Sumava zahmuje
pramenné a nejvysii &Asti povodi VHavy vietné vodni nadrZe Lipno, povodi Volyiiky (79
a Blanice i n€kolik drobnych hraniénich tokd sméfujicich do Spolkové republiky Némecko -
a Rakouska. Viechna tato povodi jsou hydrologicky cenna, ale i zranitelna a jejich exkluzivita
spotivd do znatné miry v jejich relativni celistvosti nerozdrobené technickymi zasahy.
Z t&chto ditvodi se v CHOPAV omezuje nebo zakazuje provadét ¢innosti uvedené ve vyse
citovanych natizenich vlady a ve vodnim zikong.

PoZadujeme dodrZeni poZadavki stanovenych nafizenim viady &. 229/2007 Sb., kterym se
ménf nafizeni vlady & 61/2003 Sb., o ukazatelich a hodnotdch pfipustného zne&iSt&ni
povrchovych vod a odpadnich vod, néleittostedl povoleni k vypousténi odpadnich vod do
vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych oblastech adéle pravidel stanovenych
vyhlaskou &. 450/2005 Sb., o naleZitostech naklddéni se zédvadnymi latkami a néleZitostech
havarijniho planu, zpiisobu a rozsahu hldSeni havarii, jejich zneSkodfiovani a odstrafiovéni
jejich 3kodlivych ndsledkG. Zaroveii pozaduje, aby zéméry, které budou provedeny
v CHOPAV spliiovaly veskeré podminky o jeho ochrané. Pokud nebudou tyto pozadavky
splnény, nesouhlasime s provedenim t&€chto zamérd.

8) MZP doporuguje, aby byla nejdfive realizovana délnice D3 a a¥ poté realizovény rozvojové | ng
plochy pro bydleni na vychodnim okraji Ceskych Budg&jovic.

IT) Vyhodnoceni vlivii navrbu ZUR JQ_lg na udrZitelny rozvoj izemi
¢ast A. Vyhodnoceni viivii névfhu ZUR JCK na zivotni grostggdi:

1) Kapitola 6.23 ,,Vyhodnoceni kumulativnich a synergickych viivi“:

'V ramei vyhodnoceni je opakované konstatovédno, Ze 1ze pfepokladat kummlativai viivy.
Zasadng viak nesouhlasime stim, aby toto bylo feSeno aZ pfi konkretizaci jednotlivych
zameErl a jejich posuzovani vramci. EIA tak, Ze tyto zamé&ry bude nutno posuzovat

isohledem na dal¥i planované ziméry. Préavé vrimci pfipravy ZUR je tfeba posoudit %
a navrhnout pouze zamé&ry s nejmensim vlivem mj. pravé i s ohledem na kumulativni viivy. -
V rimci SEA nelze pouze konstatovat, Ze kumulativni vlivy 1ze pfedpokladat, zpracovatelé
viak musi navrhnout feSeni pro ZUR, pf¥i jehoZ realizaci nedojde k sniZeni kvality pfirodnich

hodnot feseného izemi a jeho ekologicko stabilizagni funkce.
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2) Kapitola 9.5. ,,Zévéry a-doporudeni“:

Névrh souhlasného stanoviska MZP z hlediska vlivii na Zivotni prostfedi nezohledfiuje
zévéry posouzeni vlivu navrhu ZUR JCK na lokality soustavy Natura 2000, tj. Ze nékteré
zaméry budou mit vyznamny negativni viiv na cvropsky vyznamné lokality (dile jen ,,EVL®)
Boletice a EVL Sumava, a Ze nékteré tizemni rezervy ploch pro vodni nadrZe budou mit
vyznamny negativni vliv na EVL Blansky ics, EVL Sumave, EVL Moravsky Dyje, EVL
Onsovice — Mlyny. Zavéry a doporudeni provedeného vyhodnoceni vlivii navthu ZUR JCK
na Zivotni prostiedi musi zohlednit zavéry hodnoceni vlivii névrhu ZUR JCK na lokality
soustavy Natura 2000. Toto hodnoceni je sice provedeno zvlast, nicméné musi byt soutéasti
koneéného vyhodnoceni vlivii koncepce na Zivotni prostfedi, nebof' smyslem procesu
posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi je posuzovani vlivii na veSkeré slozky Zivotniho
prostiedi, tj. také na lokality soustavy Natura 2000.

V ptipadg, kdy je na zakladé provedeného posouzeni konstatovino, Ze uvedend koncepce
(jednotlivé zaméry & fizemni rezervy) bude mit vyznamn& negativni vliv na pfedméty
ochrany a celistvost dotéenych EVL a PO, nelze ve vyhodnoceni navrhovat, aby bylo vydano
souhlasné stanovisko z hlediska vlivii na Zivotni prostfedi. To je vrozporu se zékonem
&. 100/2001 Sb. a se zdkonem &. 114/1992 Sb. Stanovisko je vysledkem procesu posuzovani
vlivit koncepce a zamé&ri v ni uvedenych na Zivotni prostfedi z hlediska jejich pfijatelnosti.
O splnénf této podminky viak v ptipadé, kdy je konstatovéno, e navrh ZUR JCK bude mit
vyznamné negativni viiv, nelze hovofit. Na zékladé vySe uvedeného nelze souhlasit
s vydénim souhlasného stanoviska k pfedloZenému navrhu ZUR JCK.

Nelze souhlasit s tvrzenim, Ze -Zasady dzemniho rozvoje JihoCeského kraje napliuji
pozadavky ochrany Zivotniho prostfedi a jsou vsouladu shlavnimi cili strategickych
dokumentii pro tuto oblast....“. V rimci hodnoceni byly u fady zamérG shledény velmi
v¥znamné stiety sochranou ptirody. Rada rozvojovych aktivit/zdméni je navrhovéna do
pfirodné nejcennéjSich &asti feleného uzem:, véetné 1. z6n nérodnich parkil a je v rozporu
s pfedméty a cily ochrany t&chto Wizemi i se schvélenyml plény péce.

Nekteré navrZéné podminky a opatfeni obecného charakteru (napf. podminka & 1:

,e-..musi byt respektoviany podminky wvyplyvajici z hlavnich environmentélnich limit
vychézeji ze stavajici legislativy, tj. zejména vizemi chrénéna v ramgci zédkona ¢.114/1992 Sb.,

&

o ochrané pfirody a krajiny ve zn&ni pozd&j¥ich pfedpisi....*, podminka €. 4, podminka &. 6) &

nelze naplnit - realizace ifady navrZenych zdméri je v rozporu s ochrannymi podminkami
zvlasté chranénych tzemi i s ochranou lokalit soustavy Natura 2000 a v zdsadnim stfetu
s pfedméty a cily ochrany téchto lizemi. Nelze proto zajistit, Ze koncepce nebude mit
vyznamné negativni vlivy na Zivotni prostfedi a bude moZné ji schvilit.

Nesouhlasime s navrZenou podminkou obecného charakteru &. 2.: ,,.... u kterych je to
technicky a ekonomicky proveditelné, tak, aby bylo v maximélni moZné mife zamezeno

stfetdm s limity vyuZiti izemi v oblasti Zivomiho prostfedi vyplyvajicich z platné legislativy. -
Zejména se jednd o MZCHU a VZCHU (zejména 1. a II. zénu)....“. PoZadujeme upravit \

takto: ,,V ramci zpracovani izemnich pland obci zpfesnit vymezeni ploch a koridori: tak, aby
bylo zamezeno stfetim s limity vyuZiti Gzemi v oblasti Zivotniho prostfedi vypl)'rvajicfch
z platné legislativy.”

V &asti podminky a opatfeni pro konkrétni zaméry (podminky a opatieni u ploch pro
obytnou a smiSenou funkci, komeréni a primyslovou funkei , sportovné a rekrealni funkci)
poZadujeme zcela vypustit text u 4. bodu: ,,...V souvmlostt s timto §]e moZno uvaZovat
i 0 moZnych variantch , kompenza&nich“ opatfcm (napf. rozsifeni NP va)“. U zaméru
SR17 byl vyhodnocen v¥znamny negativni vliv na lokality soustavy Natura 2000. V pfipadg,
2e ncexistuje variantni feSeni s mensim negativnim vlivem nebo bez néj, lze navrZeny zamér

10
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do navrhu ZUR JCK zahmout jen z naléhavych ditvodii prfevaZujictho vefejného zajmu a za
soucasného uloZeni kompenzaénich opatfeni nezbytnych pro zaji$t€ni ochrany a celistvosti
lokalit soustavy Natura 2000 dohodnutych s MZP.

U rozvojovych ploch nadmistniho vyznamu pro sportovni a rekreaéni funkci SR 16
lyzafsky areal Spicdk a SR 17 lyZatsky aredl Smréina byl vyhodnocen vyznamné negativni )

vliv na pfedméty ochrany a celistvost EVL a PO. Neni moZné, aby u zaméri, které maji
vyznamné negativni vliv byly ve vyhodnoceni stanoveny pouze podminky a limity pro provoz
lyézaj‘sk)"ch arealli, vyhodnoceni by mé&lo obsahovat doporueni vypustit zdmér z navrhu ZUR
JCK.

3) Pkiloha & 1 knivrhu ZUR JCK - kapitola 7.8. ,,Plochy vhodné pro akumulaci

povrchovych vad*: -
Nelze souhlasit s tvrzenim, e ,,....Jejich situovéni je vysledkem podrobnych analyz a je

proto stabilizované....“. Seznam lokalit vhodnych pro akumulaci povrchovych vod
vychazejici ze Smémého vodohospodaiského planu (z roku 1988) je zastaraly a neodpovida
soutasnému pfistupu pfi fefeni vodniho reZzimu v krajiné. Vyb&r lokalit byl proveden pouze
na zékladé geologickych a morfologickych pfedpokladi pro kumulaci a hospodafeni .. -
s povrchovou vodou. Zcela v3ak nejsou respektovény zéjmy ochrany pfirody a navriené ®
plochy jsou témé&f vyluéné lokalizovany do Gzemi s mimofddnymi pfirodnimi hodnotami, :
které jsou souldsti zvlasté chranéného Gzemi pfip. lokalit soustavy Natura 2000. Resort
zivotniho prostfedi opakované poZaduje po Ministerstvu zemé&délstvi pfehodnoceni . t¥chto
lokalit s ohledem na soucasné poZadavky a podminky, pfi respektovani mj. i pfirodnich
hodnot.

&ist B. Vyhodnoceni vlivii névrhu ZUR JCK na lokality soustavy Natura 2000:

Na izemi JCK je vyhléseno 70 EVL a 7 PO. Pfi hodnoceni vlivi navrhu ZUR JCK na
EVL, PO a jejich pfedméty ochrany, byl shledin vyznamné negativni vliv u n&€kolika zameéra (24
a u nékolika ploch vhodnych pro akumulaci povrchovych vod. ~ .
Ve vyhodnoceni chybi zdiivodnéni vybéru lokalit soustavy Natura 2000, kterd mohou byt
koncepci dotEena a jsou proto dél pfedmétem vyhodnoceni. Je nutné doplnit informaci, zda se
jedna o vybér na zaklad® Yizemnich primétd ndvrhi z koncepce s EVL a PO nebo ovlivnén{
EVL a PO navazujicimi vyvolanymi aktivitami nebo ovlivnéni délkovym pfenosem. |

Z vyhodnoceni neni patmy rozdil mezi situacemi, kdy realizace lyZafskych aredlti na
Spicéku (SR 16) &i na Smréing (SR 17) je vyhodnocena jako vyznamny negativni zésah na
ptedméty ochrany EVL a PO Sumava, resp. EVL a PO Boletice, ale v pkpadé lyZafského o
arelu vKubové Huti (SR 9) nelze vyznamnost vlivii objektivné vyhodnotit. Zavéry(“o
vyhodnocen{ musi byt ¥adn& podloZené, mj. aby nevznikaly takto neodiivodnéné rozdily. —
Pozadujeme doplnit vyhodnoceni o zdivodnéni, na ziklad€ jakych informaci a jaké Gvahy
byla stanovena mira ovlivnéni.

Hodnoceni upozoriiuje (v kapitoldch 4.2 a 4.3) u nékterych zamért (ploch.a koridorti) na
moZné ovlivnén{ tzemi EVL nebo PO, neuvdd{ ale, kterych pfedméti ochrany a v jakém
ohledu se ovlivnéni tyka. Bez téchto informaci je vysledek hodnoceni nepodloZeny.
Pozadujeme jejich doplnéni. S tim souvisf i dal§i slabina vyhodnoceni — v pfipadé, Ze uZ
v méfitku ZUR (tedy 1:100 000) jsou zaméry celkem jednoznadné lokalizovatelné, jako napf. (7, >
‘navrhované hrani€ni pfechody nebo silni¢ni koridory (ale plati to vice méné pro vétSinu ploch
a koridori), nemiZe byt argumentovéno, Ze nebylo moZné stanovit miru ovlivnéni, protoZe
,»V této fazi nebyla zji§fovana konkrétn{ pfitomnost pfedméti ochrany ani nebyly zjistovany
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vlivy na jednotlivé predméty -ochrany™. Hodnoceni je nutné opfit o fakita odpovidajici
podrobnosti rozpracovani zaméru vZUR - neni samozicjmeé realna pfedslava provadéni
terénniho prizkumu (pFili§ velké mnozstvi zamérh v ZUR a mala podrobnost. resp. vymezeni
v koridorech a plochéch), nicméné hodnotitel musi mit povédomi o vyskytu predméti
ochrany v SirSim dotéeném tzemi, jinak chybi argumenty pro jakékoli zavéry.

Pokud ZUR hovofi o stejném zaméru, ktery byl uz dfive piedmétem vyhodnoceni vlivii
koncepce na lokality soustavy Natura 2000, pak nelze neZ zivér tohoto hodnoceni
respektovat. Toto je pHpad Eerpani vod z vodniho zdroje Mazice (V 2), ktery byl. jak autor /2,
vyhodnoceni sam uvadi, jiZ diive posouzen z hlediska vlivii na lokality soustavy Natura 2000 -
v ramci koncepéniho dokumentu rozvoje vodovodit a kanalizaci. V ramci vyhodnoceni viivi
na lokality soustavy Natura 2000 byla navrZena opatfeni ke zmirnéni negativnich vlivii a tento
soubor opatieni plné zapracovan do koncepce. Ke koncepci bylo vydéno nesouhlasné
stanovisko.

Zasadné nesouhlasime s piistupem k hodnoceni tzemnich rezerv (v kapitole 4.4),
Uzemni rezerva neni charakterizovana pouze tim, Ze se vymezuje pro zaméry strategického
vyznamu, ale také nutnosti daldfho provéieni opodstatnénosti a realizovatelnosti uéelu jejiho
navrzeni. Co se tyka jejiho hodnoceni, pak je tieba hodnotit pravé ucel vymezeni, protoze to Z)
je ve vysledku uréujici z hlediska zachovani pfedmétu ochrany. PoZadavkem na Fadné &)
posouzeni tizemnich rezerv, jako viech ostatnich €asti koncepce, neni zpochybiiovan jejich
vyznam (ten ma byt provéren v budoucnu), nybrZ maji byt identifikovany pripadné stiety uz
na této urovni. PoZadujeme piepracovani vyhodnoceni ve smyslu vy$e uvedeného.

Hodnoceni moznych pfeshraniénich vilivid je tfeba dopracovat ve smyslu dopinéni Qq“;
dotcenych pfedmétl ochrany EVL &i PO a zdiivodnéni zavérd. ~

Zavér hodnoceni jednoznaéné konstatuje u piedlozené koncepce ndvrh ZUR JCK
‘vyznamné negativni vliv na EVL, PO Sumava a EVL, PO Boletice. Vzhledem k témto
zévérﬁm dopoméujeme pfedloiem’ nové varianty névrhn ZUR ICK, kleré nebude obsahovat
varianty (z hlediska vlivil na lokality soustavy Natura 2000), tzn. provéfit, zda takové varianty 7
existuji &i nikoli. V pfipadé, Ze neexistuje variantni feSeni s mendim negativnim vlivem nebo 45:
bez n&j, lze navrZené zameéry do navrhu ZUR JCK zahrnout jen z naléhavych divodi
pirevazujiciho vefejného z4jmu a za soucasného uloZeni kompenzaénich opatieni nezbytnych
pro zaji$téni ochrany a celistvosti lokalit soustavy Natura 2000 dohodnutych s MZP.

. Toto stanovisko nelze povaZovat za stanovisko k vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi

. a vefejné zdravi dle zikona &. 100/2001 Sb. Stanovisko k vyhodnoceni vlivii na Zivotni

prostiedi a vefejné zdravi k navihu ZUR JCK bude vydano po odstranéni vyse uvedenych |

nedostatkdi ve vyhodnoceni a pe piedloZeni koneéné verze navrhu ZUR JCK upravené na %

zakladé vyporadanych piipominek z vefejného projednani. Diwrazné upozorfiujeme, 7e bez
stanoviska, které MZP vydavad na zakladé navrhu koncepce, vyjadieni k nému podanych

a vefejného projednéni, nemiiZe byt koncepce, tj. ZUR JCK schvélena.




